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Categoria Nacional de Conservacion 2019 Criterios y subcriterios
EN (En Peligro) B1abi,ii,iii,iv)

Justificacion de la categorizacion

Considerada como En Peligro Critico (CR) por la IUCN (Bidau 2018) en base a su distribucion extremada-
mente restringida ya que se conoce sélo de la localidad tipo en donde fue muestreada (sierras centrales
de Coérdoba, cerca de la estancia San Luis, 10 km al Oeste del Rio Yuspe). Sin embargo, en esta cate-
gorizacion se prefirié incrementar el area potencial de ocupacion a los sectores préximos de continuidad
ambiental que cumplen las caracteristicas de la localidad tipo. Esto lleva a cambiar su estado de conser-
vacion de En Peligro Critico (CR) a En peligro (EN) ya que su extensién de presencia es menor a 5000 km2
(aprox. 500 km2), a que solo se la registra en una localidad, y a que su habitat se encuentra severamente
alterado por acciones humanas, mostrando un alto grado de fragmentacién. Por ejemplo, en Bidau (2018)
se cita el hecho de que un incendio afecté gravemente a la poblacién en 2006, a la que siguié la expansién
del pastoreo de ovejas, lo cual habria diezmando aun mas las poblaciones pequefias y relictuales del area.
Pese a ello faltan muestreos geograficos y estudios taxonémicos mas profundos que permitan corroborar
su parentesco a nivel filogenético con otras especies del género.
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Categoria Res. SAyDS 316/21 Categoria Res. SAyDS 1030/04
En peligro NE (No Evaluada)

Categorias nacionales de conservacion previas (SAREM)

2012 CR (En Peligro Critico) B1abi,ii,iii,iv
2000 EN (En Peligro) B1
1997 DD (Datos Insuficientes)

Homologacion categoria 1997 DD (Datos Insuficientes)

Evaluacién global UICN

Ao de evaluacién Categoria Criterios y subcriterios
2018 CR (En Peligro Critico) B2ab(i,ii,iii)

Orden Rodentia

Familia Ctenomyidae

Nombre cientifico Ctenomys osvaldoreigi (Contreras, 1995)
Nombre comun Tuco—tuco de Reig

Nombres comunes en inglés Reig’s Tuco-tuco

Tendencia poblacional actual: en disminucion

La especie es conocida solamente en su localidad tipica en el SE del Departamento Cruz del Eje, Cor-
doba. Esta especie se encuentra en pastizales de tierras altas en las zonas serranas de Los Gigantes, en
sustratos pedregosos. Hasta el momento no se han realizado estudios sobre el estado de las poblaciones
de esta especie, por lo que no se podria evaluar cual es la tendencia actual. Segun la descripcidn original
de Contreras (1995), el autor reporta poblaciones con baja densidad numérica, limitadas a las cercanias
de la localidad tipo.

Tiempo generacional: 1.64 afios

Tiempo generacional, justificacién: Pacifici et al. (2013).

Reduccién del tamafio poblacional en los ultimos 10 afos o 3 generaciones: -30%, (sospechada)
Variabilidad genética:

Segun Ipucha et al. (2008) C. osvaldoreigi y C. rosendopascuali, las cuales pertenecen al linaje de especies
del Este, comparten un tipo de heterocromatina distribuida homogéneamente en el cariotipo. Cariotipo de
C. osvaldoreigi : 2N=52 y NF=56. No se han realizado estudios filogenéticos o poblacionales.

Extensiéon de presencia (EOO): 484 km?
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Numero de localidades: 1

Disminucién continua observada, estimada, inferida o proyectada de:

» Extension de presencia (EOOQ): si
» Calidad de habitat: si

Presencia en el territorio nacional: residente
Comentarios sobre la distribucion actual e historica

Esta especie de roedor es sélo es conocida para su localidad tipo, en las sierras altas de Los Gigantes,
Cdrdoba, en altitudes por encima de los 1.900 msnm, en el centro de la Argentina (Woods & Kilpatrick 2005;
Bidau 2015). Posiblemente la distribuciéon de esta especie sea mucho mas amplia que lo reportado en la
descripcion original de la misma por Contreras (1995).

Presencia confirmada por provincia: Cérdoba

Presencia en ecorregiones de Argentina: Chaco Seco

Presencia en ecorregiones globales terrestres: ID569 — Chaco Seco

Patron de distribucion Cantidad de localidades Rango altitudinal
continuo 1 1800-2000 msnm

Endemismo especie endémica nacional, especie endémica ecorregional, especie endémica de una
sola provincia

Abundancia relativa estimada en su area de ocupacién no hay datos

Comentarios sobre la abundancia, densidad o probabilidad de ocupacién de la especie

Ctenomys osvaldoreigi es una especie conocida para la provincia de Cérdoba, Argentina, en la ecoregién
del Chaco Seco. De hecho, los monticulos producto de las actividades de excavacion de estos animales
pueden ser observados en el bosque chaquefio seco, en suelos pedregosos (Contreras 1995; Bidau 2015).
Segun Contreras (1995), las abundancias en las poblaciones aledafas a la localidad tipo son muy escasas.
No se realizaron trabajos en profundidad que puedan documentar en qué estado se encuentra la poblacion
actual.

¢Existen actualmente programas de monitoreo?: no

Peso
176-279 g

Habitos: terrestres
Habitos especializados: cursorial
Tipos de habitat en donde la especie esta presente

Terrestres
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* Arbustales: habitat éptimo
+ Pastizales: habitat 6ptimo

» Habitat rupestres: habitat éptimo
Antrépicos
» Pasturas ganaderas: habitat sub6ptimo

Tolerancia a habitats antropizados: baja
Dieta: herbivoro

Dieta especializada: granivoro, folivoro
Patron de actividad: desconocido

Gregariedad: especie solitaria

Amenazas por grado: de 1 (menor) a 5 (mayor)

Urbanizaciones / infraestructura 1 Pérdida de habitat 5
energética

Incendios 3 Degradacion de habitat 5
Otros impactos indirectos asociadosa 3 Fragmentacion de poblaciones 5

la especie humana

El efecto de las pasturas por parte de ovejas y los eventos de incendios pasados habrian impactado neg-
ativamente las poblaciones de esta especie.

Todas las especies de tuco—tuco se encuentran principalmente amenazadas por la actividad del hombre.
La especie ¢ esta presente en areas naturales protegidas?: no hay datos
Presencia de la especie en areas naturales protegidas

El &rea protegida Reserva Hidrica Provincial de Achala y la Reserva Recreativa Natural Valle del Céndor,
podrian alcanzar parte de la distribucidon de esta especie. Se la considera especie de valor especial para
el PN Condorito.

Es probable también su presencia en el Parque Nacional Traslasierra, Parque Natural Provincial Chancani
y Reserva Natural Privada Cerro Champaqui.

Experiencias de reintroduccion o erradicaciéon: no
Valorizacién socioeconémica de la especie: valorizacién negativa

Debido a su modo de vida subterranea ocasiona algunos inconvenientes en los campos de cultivos por lo
que poseen una valorizacién negativa para el hombre.

Rol ecoldgico / servicios ecosistémicos

Muchos estudios han sugerido que los roedores subterraneos podrian ser considerados como ingenieros
del ecosistema. Siendo los que modulan directa o indirectamente la disponibilidad de recursos para otras
especies, provocando cambios en recursos bidticos o abidticos (Borghi et al. 2010).

Necesidades de investigaciéon y conocimiento
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Hay muy poca informacién bioldgica y poblacional sobre esta especie en la actualidad, s6lo se conoce la
descripcion original de Contreras (1995) de su distribucién, la cual hasta el dia de hoy se limitaria a su
localidad tipo. Se necesitan estudios a nivel genético y cromosémico para corroborar que realmente se
trata de una especie plena, y separada de otras especies de Ctenomys cercanas a nivel geogréfico.
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