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ÁREA DE DISTRIBUCIÓN ACTUAL

CATEGORÍAS DE CONSERVACIÓN

Categoría Nacional de Conservación 2019
DD (Datos Insuficientes)

Justificación de la categorización
Tonatia bidens presenta dos subpoblaciones disyuntas, una en la Selva Paranaense y otra en las Yungas y
bosques de transición con la ecorregión del Chaco Seco. Estas regiones han sido fuertes cambios de uso
del suelo, principalmente debido a la agricultura, por lo cual podría ser categorizada como Vulnerable (VU)
ya que se podría estimar que la población de la especie haya sufrido una reducción cercana al 30% en las
últimas tres generaciones, con una reducción en la calidad de hábitat y en la extensión de presencia (criterio
A2c). Sin embargo, la falta de capturas recientes, sumado a la falta de información sobre sus principales
aspectos biológicos y al posible efecto rescate de las poblaciones de países vecinos, se determina que no
puede ser incluida en alguna de las categorías de riesgo y se la categoriza como Datos Insuficientes (DD).

Categoría Res. SAyDS 316/21 Categoría Res. SAyDS 1030/04
Insuf. conocida VU (Vulnerable)

Categorías nacionales de conservación previas (SAREM)
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2012 DD (Datos Insuficientes)

2000 DD (Datos Insuficientes)

1997 DD (Datos Insuficientes)

Homologación categoría 1997 DD (Datos Insuficientes)

Categorías de conservación actuales en países vecinos

País Categoría Año Cita
Brasil LC (Preocupación

Menor)
2018 ICMBio/MMA (2018)

País Categoría Año Cita
Paraguay LC (Preocupación

Menor)
2017 Saldivar et al. (2017)

País Categoría Año Cita
Bolivia No Evaluada 2012 ver Paca et al. (2012)

Evaluación global UICN

Año de evaluación Categoría
2016 LC (Preocupación Menor)

TAXONOMÍA Y NOMENCLATURA

Orden Chiroptera

Familia Phyllostomidae

Nombre científico Tonatia bidens (Spix, 1823)

Nombre común Falso vampiro orejas redondas

Nombres comunes en inglés Greater Round-eared Bat
Spix’s Round-eared Bat

Nombres comunes en portugués Morcego

Comentarios taxonómicos

Originalmente, el género Tonatia incluía un grupo de especies que no representaban un grupo monofilético.
Lee et al. (2002), basándose en secuencias de ADN mitocondrial, determinó que el clado formado por
Tonatia bidens y Tonatia saurophila queden incluidas dentro del género; mientras que para el resto de las
especies revalidó Lophostoma (véase Williams et al. 1995; Lee et al. 2002). Este esquema se mantiene
en la actualidad y es soportado por análisis moleculares (véase Porter et al. 2003; Williams & Genoways
2007; Tavares et al. 2015). En Argentina, la primera mención de la especie fue realizada bajo el epíteto de
Tonatia silvicola por Fornes et al. (1967).
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INFORMACIÓN RELEVANTE PARA LA EVALUACIÓN

Tendencia poblacional actual: desconocida

La tendencia poblacional de esta especie es desconocida en todo su rango (Barquez & Diaz 2016).

Tiempo generacional: 5.65 años

Tiempo generacional, justificación: Pacifici et al. (2013)

Reducción del tamaño poblacional en los últimos 10 años o 3 generaciones: -30%, (sospechada)

Variabilidad genética:

Tavares et al. (2015) brindan datos cariotípicos de especímenes colectados en el cerrado brasileño de T.
bidens (2n = 26, FN = 38) y T. saurophila (2n = 16, FN = 20). Si bien, reafirman que se trata de especies
relacionadas filogenéticamente, plantean la posibilidad que T. bidens pertenezca a otro género.

Extensión de presencia (EOO): 84464 km²

Número de localidades: 3

Área poblacional severamente fragmentada: no

Disminución continua observada, estimada, inferida o proyectada de:

• Extensión de presencia (EOO): sí

• Calidad de hábitat: sí

RANGO GEOGRÁFICO, OCURRENCIA Y ABUNDANCIA

Presencia en el territorio nacional: residente

Comentarios sobre la distribución actual e histórica

Especie distribuida en Brasil, Paraguay, Bolivia y norte de Argentina (Barquez & Diaz 2016). En nuestro
país presenta una distribución disyunta, con pocos registros en las provincias de Jujuy y Misiones (Diaz
& Barquez 2007; Cirignoli et al. 2011). En la Selva Paranaense la especie fue colectada por primera vez
a mediados de la década del ’60 (Villa-R & Villa Cornejo 1971), y recién 35 años después se volvió a
inventariar en selvas del centro de la provincia (Cirignoli et al. 2011). Este registro, el más austral para la
especie, corresponde a los últimos ejemplares colectados en el país. La situación de las poblaciones del
noroeste no es muy distinta, ya que las localidades conocidas provienen de colectas realizadas hacia fines
de los años ’60 y mediados de la década del ’80 (véase Fornes et al. 1967; Barquez 1988). Sin embargo,
restos recuperados de egagrópilas de la Estancia Guaycolec (provincia de Formosa) fueron asignados a
Tonatia sp., y probablemente deban referirse a esta especie (véaseRamírez Llorens 2003; Huck et al. 2017).
Finalmente, Diaz et al. (2000) mencionan como probable su presencia en la provincia de Salta.

Presencia confirmada por provincia: Jujuy
Misiones

Presencia en ecorregiones de Argentina: Yungas
Chaco Seco
Selva Paranaense

Presencia en ecorregiones globales terrestres: ID439 – Bosque Atlántico del Alto Paraná
ID504 – Yungas Andinas del Sur
ID569 – Chaco Seco
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Patrón de distribución Cantidad de localidades Rango altitudinal
discontinuo/fragmentado 3 150-1500 msnm

Endemismo especie no endémica

Abundancia relativa estimada en su área de ocupación rara

Comentarios sobre la abundancia, densidad o probabilidad de ocupación de la especie

No existen estudios de abundancia o densidad. Sin embargo, puede considerarse una especie rara para
Argentina, donde sólo fue registrada en cuatro localidades, y no se la ha vuelto a capturar desde hace 20
años. En otros países, pareciera preferir áreas selváticas o de bosques en buen estado de conservación,
a pesar que puede utilizar construcciones humanas como refugio o sitio de alimentación (véase Smith et
al. 2013; Biavatti et al. 2015).

¿Existen actualmente programas de monitoreo?: no

DATOS MORFOMÉTRICOS

Peso Peso de la hembra Peso del macho
18-38 g 28 g 28 g

RASGOS ETO-ECOLÓGICOS

Hábitos: terrestres

Hábitos especializados: volador

Tipos de hábitat en donde la especie está presente

Terrestres

• Selvas / Bosques: hábitat óptimo

• Pastizales: hábitat subóptimo

Antrópicos

• Cultivos agrícolas: hábitat subóptimo

• Urbano o periurbano: hábitat subóptimo

Tolerancia a hábitats antropizados: baja

Dieta: omnívoro

Dieta especializada: frugívoro, insectívoro, animalívoro

Aspectos reproductivos

Especie poliestral, con reproducción estacional, con picos de nacimiento en la época de lluvias (Esbérard &
Bergallo 2004). El único dato reproductivo de la especie en Argentina es anécdótico y se trata de un macho
con testículos escrotales a mediados de junio (Barquez et al. 1999). En Brasil se han reportado hembras
activas sexualmente en la primavera y verano con pariciones, predominantemente, entre los meses de
noviembre a enero (Esbérard & Bergallo 2004).

Patrón de actividad: nocturno
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Gregariedad: especie grupal

Tamaño de grupo: 2-10 individuos

Generalmente colonias de 2 - 5, hasta 10 individuos. En Brasil se han registrado grupos de hasta 50
individuos (Bezerra & Marinho-Filho 2010).

CONSERVACIÓN E INVESTIGACIÓN

Amenazas por grado: de 1 (menor) a 5 (mayor)

Caza directa ilegal 3 Degradación de hábitat 4

Si bien no se conocen las principales amenazas que afectan las poblaciones de T. bidens, la perdida y
fragmentación de los bosques nativos podrían estar contribuyendo a la declinación de la especie. Por
otro lado, la erradicación de colonias de quirópteros en estructuras edilicias y cuevas naturales podría
representar otro factor de amenaza (Aguirre et al. 2016).

La especie ¿está presente en áreas naturales protegidas?: sí

Presencia de la especie en áreas naturales protegidas

Presente sólo en dos áreas protegidas de la provincia de Misiones: Parque Nacional Iguazú y Reserva
Privada de Usos Múltiples Valle del Cuñá Pirú (UNLP) (Villa-R & Villa Cornejo 1971; Cirignoli et al. 2011).
Considerada de presencia probable en el Parque Nacional Calilegua de la provincia de Jujuy (Heinonen &
Bosso 1994).

Experiencias de reintroducción o erradicación: no

Valorización socioeconómica de la especie: importancia sanitaria
valorización negativa

A nivel global los quirópteros se encuentran rodeados de mitos y leyendas que han determinado que la
población en general los valore negativamente como vectores de enfermedades y por asociarlos a seres
sobrenaturales hematófagos.

En Brasil se han encontrado individuos de T. bidens como reservorio de Trypanosoma dionisii (Jansen
et al. 2018). También se ha reportado a la especie como fuente de alimento de Aedes albopictus, de
importancia sanitaria por la transmisión de zoonosis (Pereira dos Santos et al. 2018).

Rol ecológico / servicios ecosistémicos

Los quirópteros proveen una gran cantidad de servicios ecosistémicos que incluyen polinización, dispersión
de semillas y control de plagas (Williams-Guillén et al. 2008; Kunz et al. 2011). Adicionalmente, son buenos
bioindicadores y tienen importancia económica en sistemas productivos (Boyles et al. 2011; Medellín &
Víquez-R 2014). Por lo cual, las poblaciones de T. bidens podrían contribuir al control de algunos insectos
plaga y colaborar en la dispersión de semillas de los frutos que consumen.

Necesidades de investigación y conocimiento

En Argentina, de acuerdo al desconocimiento total referido a la especie, es necesario realizar estudios
básicos sobre su distribución, historia natural y ecología de sus poblaciones.
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