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CATEGORIAS DE CONSERVACION
Categoria Nacional de Conservacion 2019 Criterios y subcriterios
VU (Vulnerable) B1ab(i,iii)

Justificacion de la categorizacion

Se trata de una especie endémica nacional poco conocida, de distribucion en parches y en poblaciones de
baja densidad (Bidau et al. 2008). La especie esta restringida a praderas sobre dunas, lo que es consider-
ado un habitat vulnerable (Bidau et al. 2008). Por lo tanto, se la categoriza como Vulnerable (VU) porque
su extension de presencia (EOO) es menor a 20.000 km?, la extension y la calidad de su habitat estan
disminuyendo y se lo registra en menos de cinco localidades teniendo en cuenta la amenaza.

Categoria Res. SAyDS 316/21 Categoria Res. SAyDS 1030/04
Amenazada NE (No Evaluada)

Categorias nacionales de conservacion previas (SAREM)

2012 VU (Vulnerable) B1abi,iii


http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.360

http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.360

2000 VU (Vulnerable) D2
1997 NE (No Evaluada)

Homologacion categoria 1997 NE (No Evaluada)

Evaluacién global UICN

Ao de evaluacion Categoria Criterios y subcriterios
2008 VU (Vulnerable) B1abi,iii)

Orden Rodentia

Familia Ctenomyidae

Nombre cientifico

Nombre comun

Ctenomys bergi Thomas, 1902

Tuco-tuco cordobés

Nombres comunes locales Tuco-tuco de Berg

Cérdoba Tuco-tuco
Berg’s Tuco-tuco

Nombres comunes en inglés

Comentarios taxonémicos

Aunque Cabrera (1961) considero a esta forma nominal como una subespecie de C. mendocinus, la especie
se diferencia a nivel cromosémico (Giménez et al. 1999). Ctenomys bergi, C. bonettoiy C. yolandae fueron
recuperados en un mismo linaje en el analisis de secuencias parciales de citocromo b (Mascheretti et
al. 2000). Se recupero también un alelo compartidos entre C. bergi y C. yolandae (Mascheretti et al. 2000).
No se han analizado en un contexto filogenético secuencias completas de C. bergi junto a otros integrantes
del “grupo mendocinus”, esta forma requiere revision.

Tendencia poblacional actual: en disminucién

Se estima que las poblaciones estan fragmentadas y en disminucién (Bidau 2006).
Tiempo generacional: 1.64 afios

Tiempo generacional, justificacién: Pacifici et al. (2013).

Variabilidad genética:

No hay suficientes datos para establecer la variabilidad genética de esta especie.
Numero de localidades: 5

Disminucién continua observada, estimada, inferida o proyectada de:

» Extension de presencia (EOQ): si
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» Calidad de habitat: si

Presencia en el territorio nacional: residente
Comentarios sobre la distribucion actual e historica

Especie restringida al Chaco Seco de la provincia de Cérdoba, extendiéndose al noroeste de la localidad
tipo (Cruz del Eje) a lo largo del curso del Rio Cruz del Eje. De acuerdo a Bidau et al. (2008), la especie
esta restringida a praderas en dunas. La distribucion se extiende a lo largo del curso del Rio Cruz del Eje
(Bidau 2015).

Presencia confirmada por provincia: Cérdoba

Presencia en ecorregiones de Argentina: Chaco Seco

Presencia en ecorregiones globales terrestres: ID569 — Chaco Seco

Patron de distribucion Cantidad de localidades Rango altitudinal
discontinuo/fragmentado 5 450-1000 msnm

Endemismo especie endémica nacional, especie endémica ecorregional, especie endémica de una
sola provincia

Abundancia relativa estimada en su area de ocupacién escasa

Comentarios sobre la abundancia, densidad o probabilidad de ocupacion de la especie

Esta es una especie poco conocida. Sus poblaciones se dan por lo general en baja densidad pero se han
reportado hasta 16 ind/ha (Bidau et al. 2008).

¢ Existen actualmente programas de monitoreo?: no

Habitos: terrestres
Habitos especializados: fosorial
Tipos de habitat en donde la especie esta presente

Terrestres
» Pastizales: habitat 6ptimo

Tolerancia a habitats antropizados: baja

Dieta: herbivoro

Dieta especializada: folivoro

Aspectos reproductivos

Espermio simple asimétrico (Gimenez et al. 1999).
Patron de actividad: diurno

Gregariedad: especie solitaria
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Amenazas por grado: de 1 (menor) a 5 (mayor)
Pérdida de habitat 3 Degradacién de habitat 4

De acuerdo a la evaluacién de Bidau et al. (2008) la especie esta restringida a praderas en dunas, lo que
representa un habitat vulnerable y sus principales amenazas son debido al desarrollo de actividades como
la agricultura y ganaderia

La especie s esta presente en areas naturales protegidas?: no
Experiencias de reintroduccion o erradicacion: no
Rol ecolégico / servicios ecosistémicos

Como otros trabajos en roedores subterraneos (Reichman & Seabloom 2002) Lara et al. (2007) sugieren
que especies del género Ctenomys podrian ser considerados como “ingenieros ecosistemicos”.

Necesidades de investigaciéon y conocimiento

Como sucede en muchos integrantes de género Ctenomys, se desconocen muchos aspectos de la historia
natural de esta especie. La posicion filogenética de esta especie requiere evaluarse empleando marcadores
moleculares (e]j. secuencias completas de citocromo b) y morfologia.

Es relevante considerar a esta especie para entender la evoluciéon del grupo y los patrones y procesos
detras de la diversidad de Ctenomys.
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