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Foto: Antonella Argoitia (arriba); Hernan Tolosa (abajo)
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ÁREA DE DISTRIBUCIÓN ACTUAL

CATEGORÍAS DE CONSERVACIÓN

Categoría Nacional de Conservación 2019
LC (Preocupación Menor)

Justificación de la categorización

Esta especie se considera como Preocupación Menor (LC) por su amplia distribución, con poblaciones
aparentemente estables y abundantes, porque se encuentra en diferentes tipos de hábitat tanto naturales
como antrópicos, y por no conocerse amenazas que puedan disminuir sus poblaciones a corto plazo.

Categoría Res. SAyDS 316/21 Categoría Res. SAyDS 1030/04
No amenazada NA (No Amenazada)

Categorías nacionales de conservación previas (SAREM)

2012 LC (Preocupación Menor)

2000 LR lc (Riesgo Bajo, preocupación menor)
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1997 DD (Datos Insuficientes)

Homologación categoría 1997 DD (Datos Insuficientes)

Categorías de conservación actuales en países vecinos

País Categoría Año Cita
Brasil LC (Preocupación

Menor)
2018 ICMBio/MMA (2018)

como Lasiurus ega.

País Categoría Año Cita
Paraguay LC (Preocupación

Menor)
2017 Saldívar et al.

(2017)&nbsp;como
Lasiurus ega.

País Categoría Año Cita
Bolivia LC (Preocupación

Menor)
2011 Aguirre (2011)

País Categoría Año Cita
Uruguay LC (Preocupación

Menor)
2019 Botto Nuñez et al.

(2019)

Evaluación global UICN

Año de evaluación Categoría
2016 LC (Preocupación Menor)

TAXONOMÍA Y NOMENCLATURA

Orden Chiroptera

Familia Vespertilionidae

Nombre científico Dasypterus ega (Gervais, 1856)

Nombre común Murciélago leonado

Nombres comunes en inglés Southern Yellow Bat

Nombres comunes en portugués Morcego

Comentarios taxonómicos

Dasypterus ha sido tratado como género o subgénero de Lasiurus (p.e. Corbet & Hill 1991; Kurta &Lehr
1995; Gardner & Handley 2007). Barquez et al. (1999) lo reconocen como género válido y separado de
Lasiurus sobre la base de diferencias morfológicas, al igual que estudios moleculares recientes (Baird et
al. 2015, 2017). Gardner & Handley (2007) mencionan cuatro subespecies para Sudamérica: D. e. argenti-
nus, D. e. ega, D. e. fuscatus y D. e. paramensis ; la primera presente en Argentina; Barquez et al. (1999)
citan para Argentina a D. e. caudatus considerado sinónimo de D. e. argentinus (ver Kurta & Lehr 1995;
Barquez 2006).
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INFORMACIÓN RELEVANTE PARA LA EVALUACIÓN

Tendencia poblacional actual: estable

A pesar de la falta de estudios sobre las poblaciones argentinas de esta especie, por sus frecuentes capturas
en diferentes ambientes, incluido el urbano, se podría suponer que sus poblaciones son estables.

Tiempo generacional: 5.60 años

Tiempo generacional, justificación: Media de la familia con igual masa corporal (ver Pacifici et al. 2013).

Variabilidad genética:

Ejemplares de Sudamérica y México presentaron una alta similitud genética (identidad Nei: 0,97) (Baker
et al. 1988). En Texas se registró un nivel de heterocigosidad bajo (0,385) mucho más bajo que Lasiurus
borealis, lo que indica que D. ega podría haber experimentado una pérdida de diversidad genética por ser
una población de vanguardia, o por una deriva genética o cuello de botella genético (Harrison 2018). Baird
et al. (2017) mencionan que los linajes de Norteamérica y Sudamérica divergieron hace más de 2,6 MA y
poseen un alto grado de diferenciación genética lo que podría significar que son especies diferentes.

Extensión de presencia (EOO): 1275966 km²

RANGO GEOGRÁFICO, OCURRENCIA Y ABUNDANCIA

Presencia en el territorio nacional: residente

Comentarios sobre la distribución actual e histórica

Lamayoría de los registros en Argentina se obtuvieron desdemediados del siglo pasado hasta la actualidad,
concentrados en el norte y centro-este del país. Se registró en todo tipo de hábitats tanto naturales como
antrópicos.

Presencia confirmada por provincia: Buenos Aires
Catamarca
Chaco
Córdoba
Corrientes
Entre Ríos
Formosa
Jujuy
La Pampa
Misiones
Salta
Santa Fe
Santiago del Estero
Tucumán

Presencia en ecorregiones de Argentina: Yungas
Chaco Seco
Chaco Húmedo
Selva Paranaense
Esteros del Iberá
Delta e Islas del Paraná
Espinal
Pampa
Monte de Sierras y Bolsones
Monte de Llanuras y Mesetas
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Presencia en ecorregiones globales terrestres: ID439 – Bosque Atlántico del Alto Paraná
ID504 – Yungas Andinas del Sur
ID569 – Chaco Seco
ID571 – Chaco Húmedo
ID575 – Espinal
ID576 – Pampas Húmedas
ID577 – Monte de Llanuras
ID585 – Sabana Inundada del Paraná
ID592 – Monte de Altura

Patrón de distribución Rango altitudinal
continuo 10-1450 msnm

Endemismo especie no endémica

Abundancia relativa estimada en su área de ocupación frecuente

Comentarios sobre la abundancia, densidad o probabilidad de ocupación de la especie

En pocas localidades se ha colectado más de un ejemplar de esta especie; sólo en Entre Ríos en una
localidad se colectaron 14 ejemplares lo que no es frecuente, pero cabe destacar que esta localidad se
ubica muy cercanamente al Parque Nacional El Palmar (Entre Ríos) y esta especie de murciélago suele
usar a las palmeras como refugio. En la especie se ha calculado una abundancia media de 0,38 % (http:
//ecoregister.org/eco.pl?a=taxonPage&genus= Lasiurus &species= ega)

¿Existen actualmente programas de monitoreo?: no

DATOS MORFOMÉTRICOS

Peso Peso de la hembra Peso del macho
12-19 g 12-19 g 12-17 g

RASGOS ETO-ECOLÓGICOS

Hábitos: terrestres

Hábitos especializados: volador

Tipos de hábitat en donde la especie está presente

Terrestres

• Selvas / Bosques: hábitat óptimo

• Arbustales: hábitat óptimo

• Pastizales: hábitat óptimo

Antrópicos

• Forestaciones: hábitat subóptimo

• Urbano o periurbano: hábitat subóptimo

7

http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.084
http://ecoregister.org/eco.pl?a=taxonPage&genus=
http://ecoregister.org/eco.pl?a=taxonPage&genus=


http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.084

Tolerancia a hábitats antropizados: media

Dieta especializada: insectívoro

Aspectos reproductivos

En esta especie se ha registrado dimorfismo sexual con hembras de mayor tamaño que los machos (Bar-
quez et al. 1999). El período de gestación es de aproximadamente tres meses y medio, son monoestros y
pueden parir de una a cuatro crías durante el verano (Kurta & Lehr 1995), y ambos sexos se reproducen
en el primer año de vida (Myers 1977). En Argentina se ha registrado un recién nacido a fines de enero y
un macho con testículos escrotales a mediados de junio (Barquez et al. 1999).

Patrón de actividad: nocturno

Gregariedad: especie grupal

Tamaño de grupo: 1-20 individuos

Área de acción

El área de acción del par reproductor de esta especie es 0,86 ha., valor que se obtiene del tamaño del
área de acción por nivel trófico según las relaciones alométricas entre la masa corporal y el tamaño del
territorio; además la distancia de dispersión media natal es 2.369 m (Kennedy et al. 2014). Es una especie
migratoria estacional y suele usar las costas en su desplazamiento y puede incursionar muy lejos sobre el
mar, así se registró un macho en barco rompehielo en el mar argentino a más de 300 km de tierra (Van
Deusen 1961; Kurta & Lehr 1995).

CONSERVACIÓN E INVESTIGACIÓN

Amenazas por grado: de 1 (menor) a 5 (mayor)

Contaminación 4 Otros impactos indirectos asociados a
la especie humana

4

Urbanizaciones / infraestructura
energética

4 Pérdida de hábitat 5

Al igual que otras especies de murciélagos la destrucción y la fragmentación del hábitat afecta sus pobla-
ciones, especialmente en la zona de palmeras donde suelen refugiarse. Por otro lado D. ega ha sido afec-
tada en otras áreas de distribución por pesticidas. Otra amenaza es la instalación de las torres de energía
eólica, que si bien en la actualidad están más concentradas en la Patagonia, región donde no se reg-
istra la especie, dichos emprendimientos se están expandiendo rápidamente en el país. Finalmente, su
presencia en zonas urbanas y refugios en construcciones humanas, dispara el conflicto de la convivencia
murciélagos-humano que en general produce la exclusión de los ejemplares de maneras muy cruentas.

La especie ¿está presente en áreas naturales protegidas?: sí

Presencia de la especie en áreas naturales protegidas

Esta especie se ha registrado en las siguientes áreas protegidas:

Reserva Pearson (Buenos Aires)

Reserva Provincial Aguas Chiquitas (Tucumán)

Parque Nacional Chaco (Chaco)

Parque Nacional Pilcomayo (Formosa)

Parque Nacional El Rey (Salta)

Además se encuentran en dos AICOMs (Áreas de Importancia para la Conservación de Murciélagos): El
Rey (Salta) y Las Capillas (Jujuy).
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Marco legal de la especie

Como componente de la fauna silvestre su conservación y aprovechamiento se encuentra regido por la
Ley Nacional 22421 (Ley de Fauna Silvestre). Además, en Catamarca, está protegida por la legislación
provincial (Ley 4855/95). Recientemente Perú propuso la inclusión de esta especie en el Apéndice II de la
Convención de Especies Migratorias.

Planes de acción y/o proyectos de conservación o manejo actuales

Las AICOMs mencionadas, si bien no tienen un marco legal, son reconocidas por la RELCOM (Red Lati-
noamericana y del Caribe para la Conservación de los Murciélagos). Como AICOM o SICOM, son moni-
toreadas por el PCMA (Programa de Conservación de los Murciélagos de Argentina)(http://www.pcma.com.
ar/aicoms.html).

Experiencias de reintroducción o erradicación: no

Valorización socioeconómica de la especie: valorización negativa

Como el resto de las especies de murciélagos se encuentra en conflicto permanente con el hombre por
desconocimiento, provocado principalmente por los mitos y creencias que los asocian muchas veces con
símbolos negativos; sumado al hecho que se considera que transmiten enfermedades como la rabia, re-
sultando en una matanza intencional de individuos, o erradicación de colonias (Aguirre et al. 2007; Díaz et
al. 2013).

Rol ecológico / servicios ecosistémicos

Los murciélagos insectívoros consumen una importante cantidad y diversidad de insectos nocturnos, con-
tribuyendo al equilibrio ambiental y regulando la presencia de potenciales plagas de cultivos o vectores de
enfermedades asociadas al ser humano (Kunz et al. 2011; Díaz et al. 2013). Esta especie varia su dieta de
acuerdo a los recursos disponibles (Freeman 1981).

Necesidades de investigación y conocimiento

Es necesario profundizar en estudios ecológicos de la especie con el objetivo de obtener valores de abun-
dancia para establecer el estado real de sus poblaciones, establecer si en Argentina migra y de ser así
cuáles son sus rutas migratorias. Además es importante la obtención de datos reproductivos y de dieta,
prácticamente desconocidos en Argentina.
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