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CATEGORIAS DE CONSERVACION

Categoria Nacional de Conservacion 2019

EN (En Peligro)

Justificacion de la categorizacion

Criterios y subcriterios

Priodontes maximus es una especie naturalmente rara, con bajas densidades en habitat favorable y una
distribucion discontinua. Su tolerancia en habitats antropizados es muy baja. Esta fuertemente afectada
por la deforestacién que causa pérdida y fragmentacion de su habitat. A pesar de que en Argentina es
una especie no muy cazada para ser utilizada como fuente de proteinas, en el Chaco se suelen cap-
turan ejemplares para el comercio ilegal, como mascota, colecciones privadas y como trofeo (Porini 2001;
Altrichter 2006). Se sospecha que estos factores han causado una reduccion poblacional de aproximada-
mente 70% en funcion de la disminucion en EOO, AOO, calidad del habitat y numero de individuos maduros
en tres generaciones (21 afios). Por lo tanto, la especie califica para su categorizacién como En Peligro

(EN A2cd).

Categoria Res. SAyDS 316/21

En peligro

Categoria Res. SAyDS 1030/04
EP (En Peligro de Extincién)


http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.046

http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.046

Categorias nacionales de conservacion previas (SAREM)

2012 EN (En Peligro) A2cd+3cd
2000 CR (En Peligro Critico) Alacde; B1+2abcd
1997 CR (En Peligro Critico) A1acde; B1+2abcd

Homologacioén categoria 1997 CR (En Peligro Critico)
Categorias de conservacion actuales en paises vecinos

Pais Categoria Ao Cita

Brasil VU (Vulnerable) 2015 Instituto Chico Mendes
de Conservagao da
Biodiversidade (2015)

Pais Categoria Aino Cita

Paraguay EN (En Peligro) 2017 Abba et al. (2017)
Pais Categoria Aio Cita

Bolivia VU (Vulnerable) 2009 MMAA (2009)

Evaluacién global UICN

Ao de evaluacién Categoria Criterios y subcriterios
2014 VU (Vulnerable) A2cd
Orden Cingulata
Familia Chlamyphoridae
Nombre cientifico Priodontes maximus (Kerr, 1792)
Nombre comun Tatu carreta
Nombres comunes locales Armadillo gigante
Tatu-guazu
Nombres comunes en inglés Giant Armadillo
Nombres comunes en portugués Tatu-canastra
Tatu-acgu

Tendencia poblacional actual: en disminucion
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Si bien no existen datos poblacionales de esta especie, se sospecha que la poblacion esta en disminucion
debido a la pérdida de habitat y la poca capacidad de adaptacion a ambientes modificados de P. maximus.

Numero de individuos maduros: no hay datos
Tiempo generacional: 7.00 afios

Tiempo generacional, justificacion: No existen datos sobre la reproduccion o historia de vida de P. max-
imus que permitan estimar el tiempo generacional con precision. El mismo ha sido estimado en 5 afos
para Dasypus novemcinctus en base a informacion cientifica. Teniendo en cuenta que P. maximus tiene
un tamano mayor, es probable que alcanza la madurez sexual mas tarde y tiene una longevidad mas larga
que D. novemcinctus. Por lo tanto, siguiendo a Anacleto et al. (2014), para esta evaluacion se utiliza un
tiempo generacional de 7 afios para P. maximus, un poco mas largo que para D. novemcinctus.

no hay datos
Extension de presencia (EOO): 164000 km?
Area poblacional severamente fragmentada: no hay datos

Disminucion continua observada, estimada, inferida o proyectada de:

» Extension de presencia (EOQ): si
+ Area de ocupacién (AOO): si

Calidad de habitat: si

* Numero de individuos maduros: si

Presencia en el territorio nacional: residente
Comentarios sobre la distribuciéon actual e histoérica

Priodontes maximus ocurre solamente en la zona chaquena en el extremo norte del pais, en las provincias
de Chaco, Formosa, Salta y Santiago del Estero. Habita principalmente areas boscosas, pero también ha
sido observado en sabanas abiertas del Cerrado y Gran Chaco (Ceresoli & Fernandez-Duque 2012).

Presencia confirmada por provincia: Chaco
Formosa
Salta
Santiago del Estero

Presencia en ecorregiones de Argentina: Chaco Seco
Presencia en ecorregiones globales terrestres: ID569 — Chaco Seco
Patrén de distribucion Rango altitudinal

continuo 0-500 msnm

Endemismo especie no endémica
Abundancia relativa estimada en su area de ocupaciéon rara

Comentarios sobre la abundancia, densidad o probabilidad de ocupacién de la especie

Esta especie es naturalmente rara y parece tener una distribucion discontinua. Su densidad es baja aun en
habitat favorable. No hay mucha informacién sobre abundancia o densidad poblacional de P. maximus en


http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.046

http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.046

Argentina, pero los estudios realizados por Quiroga et al. (2017) mediante camaras trampa sugieren que
es muy baja, con tasas de captura de 0,08 registros/100 dias-camara en el PN Copo y de 0,4 registros/100
dias-camara en el PN El Impenetrable. En otros paises, las densidades estimadas varian de 4,7-5,3 indi-
viduos/100 km2 en Brasil (Carter 1983) a 5,8 individuos/100 km2 en Colombia (Aya-Cuero et al. 2017) y
5.8-6.3 individuos/100 km2 en Bolivia (Noss et al. 2004). La tolerancia del tatu carreta a habitats antropiza-
dos parece ser muy baja. En el Chaco argentino, la especie no ocurre en areas con altas densidades
poblaciones o disturbios antropicos, como por ejemplo cazadores, perros o ganado, ni en areas protegidas
que no estan manejadas de forma eficiente (Quiroga et al. 2017). Sin embargo, estudios en Brasil sugieren
lo contrario (ver Lemos et al. 2018).

¢ Existen actualmente programas de monitoreo?: si

Actualmente se esta iniciando un proyecto de investigacion sobre la ecologia de la especie (Di Blanco Y.,
IBS-CONICET) y esta incluida en otros proyectos llevados a cabo en la region chaquefia (Quiroga V., com.
pers.)

Peso
30 kg

Habitos: terrestres
Habitos especializados: fosorial, semi-fosorial
Tipos de habitat en donde la especie esta presente

Terrestres

» Selvas / Bosques: habitat 6ptimo

» Pastizales: habitat subdptimo

Tolerancia a habitats antropizados: muy baja
Dieta especializada: insectivoro
Aspectos reproductivos

Existen pocos datos sobre la reproduccion de P. maximus ya que es dificil de estudiar in situ y la especie
nunca se ha reproducido en condiciones controladas. Lainformacioén provista por Merrett (1983) es erronea;
a pesar de ello, ha sido citada repetidamente por otros autores sin corroborar su veracidad (revisado en
Aya-Cuero et al. 2015). Lo poco que se sabe hasta ahora es que la hembra da aluz a 1, a veces 2 crias por
camada de un peso estimado entre 1,9-3,5 kg (Aya-Cuero et al. 2015; Carter et al. 2016). La lactancia ha
sido estimada en 4-6 meses (Neris et al. 2002), pero es posible que sea unos meses mas larga (Aya-Cuero
et al. 2015). En Brasil sugieren que la edad reproductiva es alcanzada alrededor de los 7 afios, basados en
estudios de madurez de espermatozoides y el monitoreo de hembras de edad conocida (Desbiez A., com.
pers.).

Patrén de actividad: nocturno
Gregariedad: especie solitaria

Area de accion


http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.046

http://doi.org/10.31687/SaremLR.19.046

No existen datos sobre el area de accidén de esta especie en Argentina. Las estimaciones en otros paises
varian entre 450 ha en el Parque Nacional Serra da Canastra, Brasil (Carter & Encarnagdo 1983) y 1.500
ha en el Pantanal de Brasil (Desbiez & Kluyber 2013).

Amenazas por grado: de 1 (menor) a 5 (mayor)

Depredacién por perros
Atropellamiento en rutas
Incendios

Captura de ejemplares

Fragmentacion de poblaciones
Caza directa ilegal
Degradacion de habitat
Pérdida de habitat

N = a
abhww

La principal amenaza para esta especie en Argentina es la pérdida y fragmentacion de su habitat debido a
la deforestacion. Aunque en el centro de Brasil la especie persiste en fragmentos de bosque nativo dentro
paisajes productivos altamente modificados (Lemos et al. 2018). También es cazada para ser utilizada como
fuente de proteinas, sin embargo, en el Chaco argentino su carne no es muy consumida, pero ejemplares
son capturados para el comercio ilegal, como mascota, colecciones privadas y como trofeo (Porini 2001;
Altrichter 2006), por considerarlos “fosiles vivientes”. Los ejemplares extraidos de su habitat natural suelen
morirse al poco tiempo debido a la falta de adaptacién a las condiciones de cautiverio. Sin embargo, es
dificil de cuantificar el impacto de esta amenaza. Existen registros en Brasil del impacto de los incendios,
perros y del atropellamiento en rutas sobre esta especie (Silveira et al. 1999; Lessa et al. 2016; Lemos et
al. 2018) amenazas que podrian estar actuando en Argentina.

La especie ¢ esta presente en areas naturales protegidas?: si
Presencia de la especie en areas naturales protegidas

Priodontes maximus ha sido reportado en los Parques Nacionales Chaco, Copo, El Impenetrable y Rio
Pilcomayo, y en los Parques Provinciales Loro Hablador y Fuerte Esperanza de la provincia del Chaco. En
la Reserva Natural Formosa la especie parece haberse extinguido hace mas de una década.

Marco legal de la especie
Esta especie esta incluida en el Apéndice | de CITES.

La especie fue declarada Monumento Natural Provincial en las provincias de Chaco (Ley 4306/96) y For-
mosa (Ley 1038/93).

Experiencias de reintroduccion o erradicaciéon: no

Valorizacion socioeconémica de la especie: uso tradicional de consumo
valor cultural/espiritual
valor ecoturistico

Esta especie es utilizada como fuente de proteinas, pero no tan frecuentemente como las otras especies
de armadillos. Si bien algunos pueblos originarios la suelen cazar para comerla, no es frecuente entre los
criollos.

Su coraza es usada por algunos grupos indigenas como cuna. Puede tener valor ecoturistico debido a ser
una especie con un aspecto de “fosil viviente”.

Rol ecolégico / servicios ecosistémicos

Debido a sus habitos insectivoros, podria fener un rol como controlador de especies plaga. Ademas, al
hacer cuevas contribuye a la oxigenacion del suelo y el ciclado de nutrientes, modificando los ambientes
donde habita y generando heterogeneidad en el paisaje. Estudios en Brasil y Colombia evidenciaron que
sus madrigueras son también utilizadas por al menos 26 otras especies de vertebrados, por lo que puede
jugar un papel importante como “ingeniero de ecosistemas” (Leite-Pitman et al. 2004; Desbiez & Kluyber
2013; Aya-Cuero et al. 2017).
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Necesidades de investigacion y conocimiento

Es una especie poco estudiada, especialmente en Argentina. Se requiere de informacién basica sobre su
biologia, ecologia y amenazas.
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